Aloite

Valtuusto 8.2.2016

Me allekirjoittaneet esitamme, etta:

1

. Ulvilan kaupunki ei ota kayttoon uudistuvan varhaiskasvatuslain mahdollistamia

rajoituksia lasten subjektiiviseen varhaiskasvatus- ja paivahoito-oikeuteen. Lasten
yhdenvertainen oikeus varhaiskasvatukseen turvataan riippumatta vanhempien
tydomarkkina-asemasta.

. Ulvilan kaupunki ei ota kayttoon valtiovallan esittamia uusia paivahoitomaksujen

korotuksia, ainakaan taysimaaraisesti.

. Talousarviossa hyvaksytty paivahoidon rynmakokojen kasvattaminen arvioidaan

uudelleen niin, ettd myds muut kuin taloudelliset vaikutukset huomioidaan. Myds tilojen,
kaluston ja henkilékunnan lisdyksen talousvaikutukset. Seka taloudelliset vaikutukset
asiakkaiden maksukyvyn mukaan ja pitkaaikaisten vaikutusten valossa.

PERUSTELUITA ALOITTEESEEN:

. Subjektiivisen varhaiskasvatusoikeuden rajaaminen on selkea heikennys nykyiseen

kokopaivaiseen varhaiskasvatusoikeuteen.

. Varhaiskasvatuksessa jokainen hetki on tavoitteellinen oppimistilanne. Opetus,

kasvatus ja hoiva seka kehityksellinen tuki nivoutuvat yhteen. Suomalaisen
varhaiskasvatuksen laatu syntyy riittdvien resurssien ja osaamisen yhdistelmasta.
Paivasta ei voi nain ollen irrottaa erillista 4 tunnin tavoitteellista jaksoa.

. Varhaiskasvatusoikeuden rajaus lisaa osa-aikaisuutta kasvattaen ryhmakokoja

entisestaan seka tehden arjesta rikkonaisempaa. Lapsen tukeminen vaikeutuu
hallinnollisen tyon lisdantyessa.

. Rajauksesta karsivat eniten ne lapset ja perheet, joiden tuen tarve on suurin.

Rajoittamaton varhaiskasvatusoikeus on mahdollistanut perheiden valinnat ilman pelkoa
leimautumisesta tai yksityisten asioiden julkiseksi tekemista. Perheet ja lasten
mahdollisuudet osallistua eriarvoistuvat entisestaan.

. Kokopaivaisen varhaiskasvatusoikeuden rajaaminen on riskialtista. Kuka maarittelee

oikeuden ja riittavan painavat syyt? Kenelle lankeaa vastuu vaarista paatoksista tai
lapsen kehityksen vaarantumisesta?

. Esityksen perustelut ovat puutteellisia ja niista puuttuu lapsen aani. Asiantuntijoiden

kannanotot on sivuutettu ja vaikutusarvioiden tulokset jatetty huomiotta. Lapsen
nakokulma puuttuu. Laskelmien perusteina ei ole kaytetty ajantasaista tietoa. Talous on
nostettu lapsen edun ja oikeuksien edelle.

. Paatosvalta tulee sailyttaa perheilla. Varhaiskasvatus tulee nahda lapsen oikeutena ja

kehittaa aktiivisesti aiempaa joustavampia osallistumismahdollisuuksia. Kokopaivainen
varhaiskasvatus tulee sailyttaa kaikkien saatavilla.

On muistettava, etta varhaiskasvatus on lapsen oikeus. Ei vanhempien oikeus.



